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ქარ­თუ­ლი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური მეც­ნი­ერ­ება ყო­ველ­თვის 
გა­მო­ირ­ჩე­ოდა თა­ვი­სი ეპ­ოქ­ის გა­მოწ­ვე­ვე­ბის ად­ექ­ვა
ტუ­რი აღ­ქმი­თა და მი­სი პრობ­ლე­მე­ბის სიღ­რმი­სე­ული 
გა­აზ­რე­ბე­ბით, რო­მელ­თა სა­თა­ვე­ში ყო­ველ­თვის იდ­გა მო
აზ­როვ­ნე მეც­ნი­ერ­თა უმ­აღ­ლე­სი კო­ჰორ­ტა გა­მორ­ჩე­ულ 
მეც­ნი­ერ­თა სა­ხე­ებ­ით. ის­ინი ქვეყ­ნის აღ­მშე­ნებ­ლო­ბას 
ყო­ველ­თვის დრო­ული ნა­აზ­რე­ვე­ბით ამ­დიდ­რებ­დნენ და 
გარ­კვე­ული დო­ზით ეპ­ოქ­ას­აც წინ უს­წრებ­დნენ. ას­ეთი 
აზ­როვ­ნე­ბის ნამ­დვილ ნი­მუ­შად მოგ­ვვევ­ლი­ნა ეკ­ონ­ომ­იკ
ურ მეც­ნი­ერ­ებ­ათა დოქ­ტო­რის, პრო­ფე­სო­რის, სა­ქარ­თვე
ლოს სოფ­ლის მე­ურ­ნე­ობ­ის მეც­ნი­ერ­ებ­ათა აკ­ად­ემი­ის 
ნამ­დვი­ლი წევ­რის, ათე­ულ­ობ­ით სა­მეც­ნი­ერო ნაშ­რო­მი­სა 
და მო­ნოგ­რა­ფი­ული გა­მოკ­ვლე­ვე­ბის ავ­ტო­რის, ბა­ტონ 
ნოდარ ჭითანავას კი­დევ ერ­თი სა­ინ­ტე­რე­სო და მე­ტად 
მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი წიგ­ნი - ეს არ­ის „გლო­ბა­ლუ­რი გა­მოწ­ვე
ვე­ბი ერ­თპო­ლუ­სი­ან მსოფ­ლი­ოში“.

წიგ­ნი შექ­მნი­ლია ქარ­თულ (და არა მარ­ტო ქარ
თულ!) ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ ლი­ტე­რა­ტუ­რა­ში სრუ­ლი­ად ახ­ალი 
ფორ­მა­ტით, ესაა დიდ მეც­ნი­ერ­თან დი­ალ­ოგ­ის სა­ხით 
წარ­მოდ­გე­ნი­ლი მო­საზ­რე­ბე­ბი. ამ დი­ალ­ოგ­ის ჩარ­ჩო
ში პრო­ფე­სორ იური პაპასქუას მა­ღა­ლი ინ­ტე­ლექ­ტი 
თან­ხვედ­რა­შია ავ­ტო­რის აზ­როვ­ნე­ბის ფე­ნო­მენ­თან და 
თხრო­ბის დი­ნა­მი­კაც ლო­გი­კუ­რი და სიღ­რმი­სე­ულია.

წიგ­ნში და­სა­ბუ­თე­ბუ­ლი და არ­გუ­მენ­ტი­რე­ბუ­ლი 
დას­კვნე­ბი, მე­ტად სა­ყუ­რადღე­ბო ხედ­ვე­ბი გლო­ბა­ლი
ზა­ცი­ისა და გეოეკონომიკურ სივ­რცე­ში ჩვე­ნი ქვეყ­ნის 
რო­ლის შე­სა­ხებ, ას­ევე კო­რო­ნა­ვი­რუ­სუ­ლი პან­დე­მი­ით 
გა­მოწ­ვე­ულ პრობ­ლე­მებ­ზე, თა­ნა­მედ­რო­ვე აზ­როვ­ნე­ბის 
უმ­აღ­ლეს ნი­მუ­შად შე­იძ­ლე­ბა ჩა­ით­ვა­ლოს.

ყვე­ლა­სათ­ვის ცნო­ბი­ლია, რომ სა­ქარ­თვე­ლო ბევ­რი 
ახ­ალი პრობ­ლე­მი­სა და გა­მოწ­ვე­ვე­ბის წი­ნა­შე დგას. სა
ჭი­როა შექ­მნი­ლი მდგო­მა­რე­ობ­ის ობი­ექ­ტუ­რი გა­აზ­რე
ბა და მეც­ნი­ერ­ული და­სა­ბუ­თე­ბა. მეც­ნი­ერ­მა სწო­რედ 
ამ წიგ­ნში გა­ნი­ხი­ლა 30-წლი­ანი ტრან­სფორ­მა­ცი­ული 
პრო­ცე­სე­ბის სის­ტე­მუ­რი ან­ალ­იზ­ის მრა­ვალ­მხრი­ვი პოს
ტუ­ლა­ტე­ბი. პრო­ფე­სო­რი ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვა სა­მარ­თლი
ან­ად შე­ნიშ­ნავს: „30 წელია ქვეყანა ყოველმომცველი 
გარდაქმნების რთულ პროცესშია ჩართული და მაინც 
ვერ დალაგდა. ეს ყველაზე რთული პერიოდი ბოლომდე 
შეცნობილიც არა არის“.

წიგ­ნში ნათ­ლა­დაა გა­მოკ­ვე­თი­ლი ქვეყ­ნის გან­ვი­თა
რე­ბის სტრა­ტე­გი­ული მი­ზა­ნი: „ეროვნული ფენომენის 
გათანამედროვეობით დროსთან (სწრაფად ცვალებად 

გამოწვევებთან) თავსებადობის უნარი შევინარჩუნოთ 
და ქვეყანა განვითარების თვისებრივად ახალ ტრაექტო
რიაზე გავიდეს“. თუ ამ­ას არ გა­ვა­კე­თებთ, მა­შინ ჩვე­ნი 
მო­მა­ვა­ლიც ცხა­დი იქ­ნე­ბა: „გლობალური პროცესების 
მილევად სახელმწიფო წარმონაქმნად ვიქცევით და 
დროის (წინასწარ ცნობილ) განაჩენს დაველოდებით.

ნე­ბის­მი­ერი სა­ხელ­მწი­ფოს­თვის, მი­სი სიძ­ლი­ერ­ისა და 
წინ­სვლის­თვის დი­დი მნიშ­ვნე­ლო­ბა ენ­იჭ­ება მის ინ­ტე
ლექ­ტუ­ალ­ურ პო­ტენ­ცი­ალს. თუ მას სწო­რად გა­მო­იყ­ენ
ებ­ენ, ეს იქ­ნე­ბა უდ­იდ­ესი ძა­ლა ნე­ბის­მი­ერ გა­მოწ­ვე­ვას
თან გამ­კლა­ვე­ბი­სათ­ვის. პრო­ფე­სო­რი ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვა 
ხაზს უს­ვამს იმ ფაქ­ტს, რომ „ერის უბედურება იწყება იქ, 
სადაც სახელმწიფო, საზოგადოება სამი არამატერიალ
ური განძის - ნიჭის, ჭკუისა და ცოდნის მფლობელ მამუ
ლიშვილებს (მოქალაქეებს) უნდობლობას უცხადებს“. 
და­მე­თან­ხმე­ბით, ამ­ის მა­გა­ლი­თე­ბი კი, სამ­წუ­ხა­როდ, 
ხში­რია ჩვენს ქვე­ყა­ნა­ში.

პრო­ფე­სორ ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას აზ­რით, სა­ქარ­თვე­ლოს 
ეკ­ონ­ომ­იკ­ური, პო­ლი­ტი­კუ­რი და ზნე­ობ­რი­ვი აღ­ორ­ძი­ნე
ბის ერთ-ერ­თი გა­სა­ღე­ბი სო­ფე­ლია. ყო­ველ­მხრივ უნ­და 
და­ვუ­ჭი­როთ მხა­რი სოფ­ლად გლე­ხუ­რი მე­ურ­ნე­ობ­ებ­ის, 
კო­ოპ­ერ­ატ­ივ­ებ­ის, ამ­ხა­ნა­გო­ბე­ბის ჩა­მო­ყა­ლი­ბე­ბას, წა­ვა
ხა­ლი­სოთ ქა­ლა­ქის მო­სახ­ლე­ობ­ის ჩაბ­მა სა­სოფ­ლო-სა­მე
ურ­ნეო წარ­მო­ებ­აში.

სა­ინ­ტე­რე­სოა, რა მოგ­ვცა ქვეყ­ნის ცხოვ­რე­ბის 30 
წლი­ან­მა გა­მოც­დი­ლე­ბამ? პრო­ფე­სო­რის აზ­რით, „ქარ
თველ კაცს სიბრძნე და ქვეყნის წინაშე პასუხისმგებ
ლობა დროებით გაეფანტა, მაგრამ მისი გენეტიკური 
რესურსები ჭკვიანური მოქმედებისთვის, ეჭვი არ მეპა
რება შენარჩუნებულია! ესაა ყველაზე უნივერსალური 
რესურსი, რაც დღეს გაგვაჩნია“.

30 წლის მან­ძილ­ზე ბევ­რი ნე­გა­ტი­ური დაგ­როვ­და 
ჩვენს ქვე­ყა­ნა­ში. ეს მო­მენ­ტე­ბიც სა­ინ­ტე­რე­სოდ და არ
გუ­მენ­ტი­რე­ბუ­ლად არ­ის გა­შუ­ქე­ბუ­ლი წიგ­ნში. კერ­ძოდ, 
ას­ეთ სუ­რათს გვი­ხა­ტავს პრო­ფე­სო­რი:

1.	 ქვეყანა ტერიტორიის მნიშვნელოვან ნაწილს ვერ 
აკონტროლებს;

2.	 დემოგრაფიული მდგომარეობა მკვეთრად 
გაუარესდა, მოსახლეობის დეპოპულაცია, სახეზეა;

3.	 მიწა და სხვა რესურსები სახელმწიფო მართვის 
მიღმა დარჩა. ყოველივე ამის შედეგად ეკონომიკა სის
ტემურ კრიზისშია;

4.	 სასურსათო უზრუნველყოფა არსებითად დამო
კიდებულია იმპორტზე;

5.	 განათლების, მეცნიერების განვითარება დროის 
მოთხოვნებს ჩამორჩა. ახალგაზრდობას არ იზიდავს 
მეცნიერებაში საქმიანობა, რაც ყველაზე დიდი საფ
რთხეა ქვეყნისთვის;

6.	 ცხოვრების დონე მკვეთრად დაეცა, მოსახლე

ეპოქალური წიგნიეპოქალური წიგნი
რეცენზია ნოდარ ჭითანავას მონოგრაფიაზე: რეცენზია ნოდარ ჭითანავას მონოგრაფიაზე: 

გლობალური გამოწვევები ერთპოლუსიან მსოფლიოში გლობალური გამოწვევები ერთპოლუსიან მსოფლიოში 
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ობის მნიშვნელოვანი ნაწილი დასაქმებული არ არის. 
სიღარიბე ამუხრუჭებს საზოგადოებრივ პროგრესს.

ყო­ვე­ლი­ვე ეს უც­ილ­ობ­ლივ გა­დაწყვე­ტას მო­ითხოვს. 
ვინ უნ­და ით­ამ­აშ­ოს მთა­ვა­რი რო­ლი ქვეყ­ნის გან­ვი­თა
რე­ბის სტრა­ტე­გი­ის გან­საზღვრი­სა და მი­სი გან­ხორ
ცი­ელ­ებ­ის ამ­ოც­ან­ებ­ის შეს­რუ­ლე­ბა­ში? ას­ევე, ვის და 
რას შეს­წევს უნ­არი ქვეყ­ნის კრი­ზი­სი­დან გა­მოყ­ვა­ნა­ში? 
პრო­ფე­სო­რის აზ­რით, ეს უნ­და გა­ნა­ხორ­ცი­ელ­ოს ტრი
ად­ამ: სა­ხელ­მწი­ფო, მეც­ნი­ერ­ება და ეკ­ლე­სია. მეც­ნი­ერი 
თი­თოეულ ამ პოს­ტუ­ლა­ტებს უაღ­რე­სად სიღ­რმი­სე­ულ­ად 
იკ­ვლევს და ყვე­ლა მათ­გა­ნის ფუნ­ქცი­ონ­ალ­ურ მნიშ­ვნე
ლო­ბას გან­საზღვრავს.

პრო­ფე­სო­რი ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვა მეც­ნი­ერ­ული პრიზ
მი­დან გვე­სა­უბ­რე­ბა იმ ახ­ალი თა­ობ­ის შე­სა­ხებ, რო­მელ
საც მი­ნი­მა­ლუ­რი ცხოვ­რე­ბი­სე­ული გა­მოც­დი­ლე­ბაც არ 
ჰქონ­და, მაგ­რამ, სამ­წუ­ხა­როდ, გა­რე­დან შე­მო­თა­ვა­ზე
ბით ხე­ლი­სუფ­ლე­ბა­ში მო­ვი­და. ეს ის თა­ობაა, რო­მე­ლიც 
მშობ­ლებ­მა სა­კუ­თარ ქვე­ყა­ნას გა­ნა­რი­დეს, უცხო ენ­აზე 
ამ­ეტყველ­დნენ, იწ­ამ­ეს მშობ­ლი­ურ ფეს­ვებს მოწყვე­ტი
ლი იდე­ები (ან უკ­ეთ­ეს შემ­თხვე­ვა­ში თავს მო­ახ­ვი­ეს) და 
რო­ცა გა­რე­დან მხარ­და­ჭე­რით, ძა­ლა­უფ­ლე­ბა მი­არ­თვეს, 
გაუაზრებელი ქმე­დე­ბე­ბით მო­ახ­ერ­ხეს სა­ზო­გა­დო­ებ­რი
ვი წო­ნას­წო­რო­ბის მთა­ვა­რი ფაქ­ტო­რის - უფ­რო­სი, სა­შუ
ალო და უმ­ცრო­სი თა­ობ­ებ­ის და­პი­რის­პი­რე­ბა.

მეც­ნი­ერს მი­აჩ­ნია, რომ უფ­როს თა­ობ­ას აქ­ვს დი­დი 
ცხოვ­რე­ბი­სე­ული გა­მოც­დი­ლე­ბა, სა­შუ­ალო ტა­ობ­ას - თა
ნა­მედ­რო­ვე ცოდ­ნა, უმ­ცროს თა­ობ­ას - მზარ­დი ენ­ერ­გია. 
ქვე­ყა­ნა მა­შინ აღ­წევს წარ­მა­ტე­ბას, რო­ცა სა­მი­ვე ძა­ლას 
აერ­თი­ან­ებს. სხვა შემ­თხვე­ვა­ში ერ­ის ის­ტო­რი­ულ გან­ვი
თა­რე­ბა­ში დი­დი პააააუზა დგე­ბა. სამ­წუ­ხა­როდ, ასე მოხ­და 
სა­ქარ­ტვე­ლო­სიც. ძვე­ლი თა­ობა, რო­მელ­საც უდ­იდ­ესი 
წვლი­ლი აქ­ვს შე­ტა­ნი­ლი ქვეყ­ნის აღ­მშე­ნებ­ლო­ბა­ში, ქვეყ
ნის ტრან­სფორ­მა­ცი­ის პრო­ცე­სებს სრუ­ლად ჩა­მო­აც­ილ­ეს.

მიმ­დი­ნა­რე პრო­ცე­სე­ბის შეს­წავ­ლის სა­ფუძ­ველ­ზე 
პრო­ფე­სო­რი ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვა აკ­ეთ­ებს ჭეშ­მა­რიტ დას
კვნას: „ეკ­ონ­ომ­იკ­ის გარ­დაქ­მნე­ბის რთუ­ლი პრო­ცე­სი 
ზნე­ობ­რი­ვი თვალ­საზ­რი­სი­თაც არ­ას­წო­რად წა­რი­მარ­თა. 
არც ისაა გა­მარ­თლე­ბუ­ლი, რომ დღე­საც სა­ზო­გა­დო­ებ­ის 
მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი ნა­წი­ლი ფუჭ ილ­უზი­ებ­შია. იმ­ის მო­ლო
დი­ნი აქ­ვს, რომ ვი­ღაც მოწყა­ლე­ბის თვა­ლით გად­მოგ­ვხე
დავს, უან­გა­როდ დაგ­ვეხ­მა­რე­ბა, და­ქუც­მა­ცე­ბულ ტე­რი
ტო­რი­ებს გა­ამ­თე­ლებს, დრო­სა და სივ­რცე­ში გა­ფან­ტულ 
ინ­ელ­ექ­ტუ­ალ­ურ პო­ტენ­ცი­ალს აღ­გვიდ­გენს და შევ­ძლებთ 
ის­ტო­რი­ული რო­ლის მო­მა­ვალ­შიც შეს­რუ­ლე­ბას“. 

მეც­ნი­ერი ფიქ­რობს, რომ ას­ეთ­მა გან­წყო­ბამ სხვის 
ხარ­ჯზე ცხოვ­რე­ბის სტი­ლი და­ამ­კვიდ­რა. ეს კი ყვე­ლა­ზე 
მე­ტად აზ­არ­ალ­ებს ქვე­ყა­ნას. მას მი­აჩ­ნია, რომ ქვე­ყა­ნას 
უნ­და ჰქონ­დეს გრძელ­ვა­დი­ან პე­რი­ოდ­ზე გათ­ვლი­ლი 
პროგ­რა­მა, სტრა­ტე­გია და მი­სი გან­ხორ­ცი­ელ­ებ­ის­თვის 
უნ­და ყა­ლიბ­დე­ბო­დეს ელ­იტა, რო­მე­ლიც უნ­და აც­ნო
ბი­ერ­ებ­დეს იმ­ას, რომ პო­ლი­ტი­კა და ეკ­ონ­ომ­იკა შე­საძ
ლებ­ლო­ბე­ბის მეც­ნი­ერ­ება და ხე­ლოვ­ნე­ბაა. ქვე­ყა­ნას, 
პირ­ველ ყოვ­ლი­სა, სჭირ­დე­ბა სა­ხელ­მწი­ფო ელ­იტა, ესე 
იგი, სა­ხელ­მწი­ფო­ებ­რი­ვად მო­აზ­როვ­ნე კად­რე­ბი.

პრო­ფე­სორ ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას მოჰ­ყავს დი­დი ილია 

ჭავ­ჭა­ვა­ძის ბრძნუ­ლი გა­მო­ნათ­ქვა­მი: „დღეს (იგ­ულ­ის
ხმე­ბა მე-19 სა­უკ­უნე, თუმ­ცა 21-ე სა­უკ­უნ­ეს­აც ეხ­ება-ნ.ჭ.) 
ქვე­ყა­ნა იმ­ით კი არ არ­ის უძ­ლუ­რი, რომ ღა­რი­ბია, არ­ამ­ედ 
იმ­ით, რომ მცოდ­ნე, გო­ნე­ბახ­სნი­ლი, ძლი­ერი გა­ნათ­ლე
ბუ­ლი კა­ცე­ბი არ ჰყავს“. აქ­ედ­ან გა­მომ­დი­ნა­რე ავ­ტო­რი 
მი­იჩ­ნევს, რომ პრო­ფე­სი­ონ­ალ­იზ­მი და არა პარ­ტი­ული 
კუთ­ვნი­ლე­ბა უნ­და იყ­ოს ნო­მენ­კლა­ტუ­რის ფორ­მი­რე­ბის 
მთა­ვა­რი პრინ­ცი­პი.

მე­ტად სა­ინ­ტე­რე­სოა წიგ­ნის ერ­თი თა­ვი, „სა­ქარ
თვე­ლოს სო­ცი­ალ­ურ-ეკ­ონ­ომ­იკ­ური გარ­დაქ­მნე­ბი და 
გლო­ბა­ლი­ზა­ცია“. დღეს გლო­ბა­ლი­ზა­ცია ძლი­ერი და 
მრა­ვალ­მხრი­ვი პრო­ცე­სია, იგი მო­იც­ავს რო­გორც პო
ლი­ტი­კას, ას­ევე ეკ­ონ­ომ­იკ­ას, რე­ლი­გი­ას და ა.შ. მან გა
აღ­რმა­ვა კავ­ში­რე­ბი სა­ხელ­მწი­ფო­ებს შო­რის. ად­ამი­ან­ები 
და სა­ხელ­მწი­ფო დღეს დგას მის პი­რის­პირ, ვერ გა­ექ­ცე­ვა 
მას. პრო­ფე­სორ ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას შე­ფა­სე­ბით, გლო­ბა
ლი­ზა­ცი­ამ გვიჩ­ვე­ნა, რომ თუ ად­რე მსოფ­ლიო ეკ­ონ­ომ­იკა 
ის­ეთი სივ­რცე (ვე­ლი) იყო, სა­დაც მოქ­მე­დებ­დნენ სუ
ვე­რე­ნუ­ლი სა­ხელ­მწი­ფო­ები, თა­ნა­მედ­რო­ვე პი­რო­ბებ­ში 
იგი წარ­მო­ად­გენს სუ­ბი­ექ­ტს, რო­მე­ლიც თა­ვი­სუფ­ლად 
მოქ­მე­დებს სუ­ვე­რე­ნუ­ლი სა­ხელ­მწი­ფო­ებ­ის საზღვრებ­ში. 
ას­ეთ და­მო­კი­დე­ბუ­ლე­ბას შე­უძ­ლია თუ არა ნე­გა­ტი­ური 
მოვ­ლე­ნის მოხ­დე­ნა პა­ტა­რა სა­ხელ­მწი­ფო­ებ­ზე. ამ­ის პა
სუ­ხი კარ­გად ჩანს პრო­ფე­სორ ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას დას
კვნებ­ში: „გლობალიზაციამ მნიშვნელოვნად შეზღუდა 
სახელმწიფოს ეკონომიკური სუვერენიტეტი. მისი ეკონ
ომიკური ფუნქციების ზენაციონალურ სტრუქტურებზე 
დელეგირებით (ევროკავშირი), მართვის ტრადიციული 
ფორმები, ფაქტობრივად, არც გამოიყენება. ეს ჩანს 
იქიდანაც, რომ საერთაშორისო ეკონომიკური და ფი
ნანსური სტრუქტურების რეკომენდაციებში არც ითვა
ლისწინებენ ეროვნული ეკონომიკის თავისებურებებს, 
ტრადიციებს, რაც აფერხებს სოციალურ-ეკონომიკური 
პრობლემების გადაწყვეტას. ამის მაგალითია განვლილი 
30 წლის განმავლობაში საქართველოში გარედან შემო
თავაზებული რეკომენდაციებით შედგენილი ეკონომიკ
ის განვითარების ე.წ. სტრატეგიები, რომლებიც, რეალ
ურად არ ასახავს ადგილზე შექმნილ მდგომარეობას. 

სამწუხაროა, გლობალიზაციის ნეგატიური გავლენა 
ეროვნულ ეკონომიკაზე. საერთაშორისო რჩევებს სა
ფუძვლად უდევს მათი ცალმხრივი გამოცდილება და 
არ ითვალისწინებს მათი მეურვეობის ქვეშ მოქცეული 
ქვეყნების (თუნდაც საქართველოს) ისტორიული განვი
თარების თავისებურებებს, ტრადიციებს, ღირებულე
ბებს. ამიტომაც გარდამავალი ეკონომიკის ქვეყნებში 
მდგომარეობა არ იცვლება. ჩვენ ვხედავთ, „თუ როგორ 
ღრმავდება წინააღმდეგობა ეროვნული ეკონომიკის 
კომპლექსური განვითარების მიზნებსა და საერთაშო
რისო ეკონომიკური და ფინანსური სტრუქტურების 
რეკომენდაციებს შორის“.

გა­მოკ­ვე­თი­ლი ად­გი­ლი ეთ­მო­ბა ერ­ოვ­ნულ-სა­ხელ
მწი­ფო­ებ­რივ იდე­ოლ­ოგი­ას. ავ­ტორს მი­აჩ­ნია, რომ თა
ნა­მედ­რო­ვე გლბა­ლურ პრო­ცე­სებ­ში მო­ნა­წი­ლე ქვე­ყა­ნას 
უნ­და ჰქონ­დეს გან­ვი­თა­რე­ბის სა­კუ­თა­რი იდე­ოლ­ოგია, 
რო­მე­ლიც ეფ­უძ­ნე­ბა ერ­ოვ­ნულ თა­ვი­სე­ბუ­რე­ბებს, მრა
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ვალ­სა­უკ­უნ­ოვ­ან ტრა­დი­ცი­ებს, სა­წარ­მოო ძა­ლე­ბის 
გან­ვი­თა­რე­ბის დო­ნეს, ამ­ას­თან ერ­თად, მას­ში უნ­და 
აის­ახ­ოს მე­ურ­ნე­ობ­რი­ობ­ის მსოფ­ლიო გა­მოც­დი­ლე­ბის 
თა­ნა­მედ­რო­ვე ტენ­დენ­ცი­ებ­იც. ააქ­ედ­ან გა­მომ­დი­ნა­რე 
პრო­ფე­სო­რი ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვა აკ­ეთ­ებს მნიშ­ვნე­ლო­ვან 
დას­კვნას: „არც ერ­ოვ­ნუ­ლის ის­ტო­რი­ულ ნა­ჭუჭ­ში ჩა
კეტ­ვა გვმარ­თებს და არც მე­ურ­ნე­ობ­რი­ობ­ის ერ­ოვ­ნუ­ლი 
ნი­ად­აგ­ის­აგ­ან მოწყვე­ტა“. ვფიქ­რობთ, ეს დას­კვნა სა­მო
მავ­ლო გზამ­კვლე­ვად უნ­და და­ის­ახ­ოს ქვეყ­ნის აღ­მშე­ნებ
ლო­ბა­ზე მო­ფიქ­რალ­მა მო­მა­ვალ­მა თა­ობ­ამ.

მრა­ვალ უმ­ნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნეს სა­კითხებ­თან ერ­თად, 
პრო­ფე­სო­რი ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვა სა­ინ­ტე­რე­სოდ და მრავ
ლის­მეტყვე­ლად სა­უბ­რობს სა­ქარ­თვე­ლოს სო­ცი­ალ­ურ-
ეკ­ონ­ომ­იკ­ური სის­ტე­მის ფორ­მი­რე­ბის თა­ვი­სე­ბუ­რე
ბებ­ზე. მი­სი აზ­რით, ქვეყ­ნის სო­ცი­ალ­ურ-ეკ­ონ­ომ­იკ­ური 
სის­ტე­მა ამ­ერ­იკ­ის შე­ერ­თე­ბუ­ლი შტა­ტე­ბის, ევ­რო­პის, ჩი
ნე­თის, რუ­სე­თის, იაპ­ონი­ის, სინ­გა­პუ­რის თუ სხვა ქვეყ­ნე
ბის მა­გა­ლით­ზე არ უნ­და შე­იქ­მნას. ჩვე­ნი ქვეყ­ნის წი­ნა­შე 
დას­მუ­ლი ამ­ოც­ან­ები და გა­მოწ­ვე­ვე­ბი უცხო­ური თე­ორი
ებ­ით და ეკ­ონ­ომ­იკ­ური სის­ტე­მე­ბით ვერ გა­დაწყდე­ბა. 
პრო­ფე­სორ ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას დას­კვნა ას­ეთია: „სა­ქარ
თვე­ლოს მო­მა­ვა­ლი სო­ცი­ალ­ურ-ეკ­ონ­ომ­იკ­ური სის­ტე­მა 
(მო­დე­ლი) ერ­ოვ­ნუ­ლი ფე­ნო­მე­ნი­დან უნ­და ამო­იზ­არ­დოს. 
ესაა სა­ქარ­თვე­ლო­ში ეფ­ექ­ტი­ანი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური სის­ტე­მის 
ფორ­მი­რე­ბის მთა­ვა­რი ამ­ოს­ავ­ალი პი­რო­ბა“. 

პრო­ფე­სო­რი ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვა ფუნ­და­მენ­ტურ ნაშ
რომ­ში გვე­სა­უბ­რე­ბა არა მარ­ტო ინ­დი­ვი­დის ინ­ტე­რე­სებ
სა და მი­სი რო­ლის გა­აქ­ტი­ურ­ებ­აზე სა­მო­ქა­ლა­ქო სა­ზო
გა­დო­ებ­აში, არ­ამ­ედ მას­თან ერ­თად ოჯ­ახ­ის, რო­გორც 
ერ­ის ფუ­ძემ­დებ­ლუ­რი რო­ლი­სა და ფუნ­ქცი­ებ­ის სწო­რად 
გაც­ნო­ბი­ერ­ებ­აზე. მას მი­აჩ­ნია, რომ თა­ნა­მედ­რო­ვე პი­რო
ბებ­ში ოჯ­ახ­ის რო­ლის გა­აქ­ტი­ურ­ება ქვე­ყა­ნა­ში დე­მოკ
რა­ტი­ის გან­ვი­თა­რე­ბი­სა და სა­მო­ქა­ლა­ქო სა­ზო­გა­დო­ებ­ის 
სრულ­ყო­ფის, ეკ­ონ­ომ­იკ­ის ეფ­ექ­ტი­ან­ობ­ის ამ­აღ­ლე­ბის 
ერთ-ერ­თი გან­მსაზღვრე­ლი პი­რო­ბაა.

გან­სა­კუთ­რე­ბით სა­ინ­ტე­რე­სოა წიგ­ნის ის მო­ნაკ­ვე­თი, 
სა­დაც სა­უბ­არია სა­ქარ­თვე­ლოს გეოეკონომიკური ფაქ
ტო­რის ფორ­მი­რე­ბა­ზე. სა­ქარ­თვე­ლომ თა­ვი­სი გე­ოგ­რა
ფი­ული მდე­ბა­რე­ობ­ით შე­იძ­ინა ახ­ალი ფუნ­ქცია - ქვეყ­ნის 
ტე­რი­ტო­რი­აზე ფორ­მი­რე­ბა­დი სა­ერ­თა­შო­რი­სო კა­პი
ტა­ლის შექ­მნა­ში მო­ნა­წი­ლე­ობა. პრო­ფე­სორს მი­აჩ­ნია, 
რომ ეს პერ­სპექ­ტი­ვა­ში ჩვე­ნი ქვეყ­ნის­თვის ევ­რო­პი­სა 
და აზი­ის ქვეყ­ნე­ბის ინ­ტე­რე­სე­ბის გა­დაკ­ვე­თა­ზე, ძლი­ერ 
სუ­ბი­ექ­ტად დამ­კვიდ­რე­ბის უნ­იკ­ალ­ური შე­საძ­ლებ­ლო­ბა 
და გეოეკონომიკური უპ­ირ­ატ­ეს­ობ­აცაა.

მე­ტად სა­ინ­ტე­რე­სო და გან­სხვა­ვე­ბუ­ლია პრო­ფე­სორ 
ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას გა­აზ­რე­ბა ქარ­თუ­ლი ფე­ნო­მე­ნი­სა: 
„საქართველო ევრაზიის სივრცეში წარმოდგენილია 
არა მხოლოდ მისი ევროპული და აზიური ნაწილების 
არითმეტიკული ჯამური სიდიდით, არამედ მათზე აღმა
ტებული განზომილებით, ეს კი თვისებრიობაა და იმას 
ნიშნავს, რომ ქართული ფენომენი ევრაზიულია“. ეს არ­ის 
ის ჭეშ­მა­რი­ტე­ბა, რომ­ლის გაც­ნო­ბი­ერ­ება ქარ­თუ­ლი სა
ხელ­მწი­ფო­ებ­რი­ვი მშე­ნებ­ლო­ბი­სათ­ვის ფუნ­და­მენ­ტუ­რია 
და მი­სი გათ­ვა­ლის­წი­ნე­ბა აუც­ილ­ებ­ლად მო­უწ­ევს მო

მა­ვალ თა­ობ­ას ქვეყ­ნის მო­მავ­ლის სწო­რი ორი­ენ­ტი­რის 
გან­საზღვრა­ში.

პრო­ფე­სორ ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას წიგ­ნის კვლე­ვის სფე
რო ას­ევე მო­იც­ავს სე­რი­ოზ­ულ მსჯე­ლო­ბას სა­ბაზ­რო 
ურ­თი­ერ­თო­ბებ­ზე გარ­და­მა­ვალ პე­რი­ოდ­ში პროგ­ნო
ზი­რე­ბის, სტრა­ტე­გი­ული და­გეგ­მვი­სა და მარ­თვის ეკ
ონ­ომ­იკ­ურ როლ­ზე. ავ­ტო­რი სიღ­რმი­სე­ულ­ად იხ­ილ­ავს 
სა­ქარ­თვე­ლოს ბუ­ნებ­რი­ვი რე­სურ­სუ­ლი პო­ტენ­ცი­ალ­ის 
გა­მო­ყე­ნე­ბის თა­ვი­სე­ბუ­რე­ბებ­სა და ტენ­დენ­ცი­ებს. გან­სა
კუთ­რე­ბუ­ლი აქ­ცენ­ტე­ბია გა­და­ტა­ნი­ლი მი­წა­ზე, რო­გორც 
ბუ­ნებ­რივ რე­სურ­სსა და წარ­მო­ებ­ის ფაქ­ტორ­ზე. იგი აღ
ნიშ­ნავს: „მი­წას, ას­ეთ სტრა­ტე­გი­ულ რე­სურ­სს ცუ­დად 
ვი­ყე­ნებთ. ქვე­ყა­ნა­ში ფაქ­ტობ­რი­ვად შეწყვე­ტი­ლია მი­წის 
დაც­ვი­სა და ნი­ად­აგ­ის ნა­ყო­ფი­ერ­ებ­ის ამ­აღ­ლე­ბის ღო­ნის
ძი­ებ­ები, მი­წათ­მოწყო­ბა მოშ­ლი­ლია. მი­წის ფარ­თო­ბე­ბის 
სტრუქ­ტუ­რის, ფი­ზი­კუ­რი, ქი­მი­ური და ეკ­ონ­ომ­იკ­ური 
მა­ხა­სი­ათ­ებ­ლე­ბის შე­სა­ხებ ინ­ფორ­მა­ცი­ები არ­ას­რულ
ყო­ფი­ლია“.

მე­ტად სა­ინ­ტე­რე­სო სა­უბ­არია, თუ რო­გო­რია მი
წათ­მოწყო­ბა დღეს სა­ქარ­თვე­ლო­ში. ავ­ტო­რი სი­ნა­ნა­ნუ
ლით აღ­ნიშ­ნავს, რომ ის, რაც წლე­ბის მან­ძილ­ზე, დი­დი 
შრო­მი­სა და რუ­დუ­ნე­ბის ფა­სად იყო შექ­მნი­ლი, გეგ
მურ-კარ­ტოგ­რა­ფი­ული და სხვა იურ­იდი­ული ხა­სი­ათ­ის 
მა­სა­ლე­ბი, რომ­ლე­ბიც ნათ­ლად და რე­ალ­ურ­ად ას­ახ­ავ­და 
თი­თოეული მი­წათ­სარ­გებ­ლო­ბის ზო­მა­სა და საზღვრე­ბის 
გან­ლა­გე­ბას, გა­იბ­ნა და გა­ნად­გურ­და, მას გამ­კითხა­ვის 
აღ­არ­ავ­ინ დარ­ჩა.

ძა­ლი­ან ძნე­ლია სრულ­ყო­ფი­ლად შე­ვა­ფა­სოთ ერთ სა
რე­ცენ­ზიო წე­რილ­ში ყვე­ლა ის მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი სა­კითხე
ბი, რომ­ლი­თაც მდი­და­რია პრო­ფე­სორ ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას 
წიგ­ნი - „გლო­ბა­ლუ­რი გა­მოწ­ვე­ვე­ბი ერ­თპო­ლუ­სი­ან 
მსოფ­ლი­ოში“. ის ძვირ­ფა­სი შე­ნა­ძე­ნია პო­ლი­ტი­კუ­რი 
და სო­ცი­ალ­ურ-ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პრობ­ლე­მე­ბით და­ინ­ტე
რე­სე­ბუ­ლი მკითხვე­ლი­სა და იმ პი­რე­ბი­სათ­ვის, ვი­საც 
პა­სუ­ხიხ­მგებ­ლო­ბა ეკ­ის­რე­ბა ქვეყ­ნის მო­მა­ვალ ბედ­ზე.

ვფიქ­რობ, ას­ეთი ღრმა ან­ალ­იტ­იკ­ური მო­ნოგ­რა
ფი­ული გა­მოკ­ვლე­ვა აქ­ტი­ურ­ად ცვა­ლე­ბად მსოფ­ლიო 
პრო­ცე­სებ­თან მი­მარ­თე­ბა­ში, რო­მე­ლიც სა­ქარ­თვე­ლოს 
ად­გილ­სა და როლს გან­საზღვრავს ამ გლო­ბა­ლურ სივ
რცე­ში, ჭეშ­მა­რი­ტად დი­დი შე­ნა­ძე­ნია ქვეყ­ნის წინ­სვლი­სა 
და პროგ­რე­სის გზა­ზე. ის შე­იძ­ლე­ბა თა­მა­მად ჩა­ით­ვა­ლოს 
სა­ქარ­თვე­ლოს სო­ცი­ალ­ურ-ეკ­ონ­ომ­იკ­ური და პო­ლი­ტი
კუ­რი მო­მავ­ლის გზის გამ­კვა­ლა­ვად.

ჩე­მი მოკ­რძა­ლე­ბუ­ლი რე­ცენ­ზია მინ­და და­ვამ­თავ
რო პრო­ფე­სორ ნო­დარ ჭი­თა­ნა­ვას სიტყვე­ბით: „სა
ქარ­თვე­ლო­ში სო­ცი­ალ-ეკ­ონ­ომ­იკ­ური გარ­დაქ­მნე­ბის 
30 წლი­ანი გა­მოც­დი­ლე­ბი­დან შე­სა­ბა­მი­სი დას­კვნე­ბი 
უნ­და გა­ვა­კე­თოთ. პირ­ველ რიგ­ში, აუც­ილ­ებ­ელია: 
სა­ხელ­მწი­ფომ, სა­ზო­გა­დო­ებ­ამ შეძ­ლონ ერ­ოვ­ნუ­ლი 
ენ­ერ­გი­ის, გა­ფან­ტუ­ლი სიბ­რძნის, და­ნა­წევ­რე­ბუ­ლი 
პა­სუ­ხის­მგებ­ლო­ბის კონ­ცენ­ტრა­ცია და იმ­ის გაც­ნო
ბი­ერ­ება, რომ „გვეყო ბატონებო, ჩვენი აწმყოსი და 
მომავლის ბედის სხვაზედ მიგდება, ჩვენი გაჭირვების, 
გულისტკივილისა და წადილის პატრონი ჩვენვე უნდა 
ვიყვნეთ“ (ილია ჭავ­ჭა­ვა­ძე).
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