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სა­ხელ­მწი­ფო და­გეგ­მვას შო­რის ეკ­ონ­ომ­იკ­ური ურ­თი
ერ­თქმე­დე­ბის სა­კითხე­ბი. 

ავ­ტორ­თა მო­საზ­რე­ბით, პან­დე­მი­ით გა­მოწ­ვე­ული 
ეკ­ონ­ომ­იკ­ური კრი­ზი­სის პე­რი­ოდ­ში „ინ­სტინ­ქტსა და 
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ნის გრძელ­ვა­დი­ანი გან­ვი­თა­რე­ბის გეგ­მა, მი­სი მდგრა­დი 
და სტა­ბი­ლუ­რი გან­ვი­თა­რე­ბის მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი ეკ­ონ
ომ­იკ­ური ორი­ენ­ტი­რია, მით უფ­რო, - კრი­ზი­სულ მდგო
მა­რე­ობ­აში. 
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ANNOTATION 
The paper discusses the issues of economic interaction 

between spontaneous order and state planning. 
According to the authors, during the economic crisis 

caused by the pandemic, „mind“ takes precedence between 

„instinct and mind“. In normal mode, their ratio is, on aver-
age, almost equal. In governance processes, the state is not 
an „appendage“ but an immanent part of the economy. Like 
the „invisible hand“ of the market, the economic policy of 
a state of economic development can be effective or less 
effective. 

International experience proves that the long-term 
development plan of the country is an important economic 
orientation for its sustainable development, especially in a 
crisis situation. 

The article substantiates the need to develop such a plan 
for Georgia.

Keywords: Economic Development Strategy, Spontane-
ous Order, Competition, State Economic Policy, Economic 
Crisis.

PECULIARITIES OF DOMINANT ECONOMIC THEORY IN CRISIS MANAGEMENT

შე სა ვა ლი
კო­ვიდ­პან­დე­მი­ამ თა­ნა­მედ­რო­ვე ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ ურ

თი­ერ­თო­ბებ­ში გლო­ბა­ლუ­რი პრობ­ლე­მე­ბი შექ­მნა. ას­ეთ 
მო­ცე­მუ­ლო­ბა­ში, კრი­ზი­სუ­ლი მდგო­მა­რე­ობ­იდ­ან გა­მოს
ვლის­თვის, ინ­ტე­რესს წარ­მო­შობს ეკ­ონ­ომ­იკ­ური თე­ორი
ებ­ისა და ფაქ­ტობ­რი­ვად მი­ღე­ბულ გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბე­ბის 
ეფ­ექ­ტი­ან­ობ­ის შე­სა­ბა­მი­სო­ბის გარ­კვე­ვა, რამ­დე­ნა­დაც 

შექ­მნი­ლი კრი­ტი­კუ­ლი გა­რე­მო­ება არ წარ­მო­ად­გენს 
მხო­ლოდ წმინ­და ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ მოვ­ლე­ნას და უპ­ირ­ვე­ლეს 
ამ­ოც­ან­ად ის­ახ­ება დოვ­ლა­თის შემ­ცი­რე­ბის მას­შტა­ბე­ბის 
მი­ნი­მა­ლურ დო­ნე­ზე შე­ნარ­ჩუ­ნე­ბა. ამ­ას­თან, აქ­ტუ­ალ­ური 
ხდე­ბა სა­ხელ­მწი­ფო­სა და თა­ვი­სუ­ფალ ბა­ზარს შო­რის 
ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პრობ­ლე­მე­ბის გა­დაჭ­რის­თვის მთა­ვა­რი 
აქ­ტო­რის რო­ლის გან­საზღვრის სა­კითხი. 
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სავ­სე­ბით ლო­გი­კუ­რია, მოგ­ვი­წევს დო­მი­ნან­ტი ეკ­ონ
ომ­იკ­ური თე­ორი­ებ­ისა და მიმ­დი­ნა­რე კრი­ზი­სის გა­მოწ
ვე­ვე­ბის გან­ხილ­ვა.

ძი რი თა დი ტექ სტი
სხვა­დას­ხვა ტი­პის ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პო­ლი­ტი­კა თი

თოეული ქვეყ­ნის არ­ჩე­ვა­ნია და ამ მხრივ, ცხა­დია, არ 
არ­სე­ბობს ნე­ბის­მი­ერი ქვეყ­ნი­სათ­ვის უნ­ივ­ერ­სა­ლუ­რი 
მო­დე­ლი [Polterovich, 2005]. მაგ­რამ ეკ­ონ­ომ­ის­ტებს 
შო­რის ხან­გრძლი­ვად მიმ­დი­ნა­რე­ობს ცხა­რე დის­კუ­სია 
იმ­აზე, თუ და­გეგ­მვა­სა და შემ­თხვე­ვი­თო­ბის პრინ­ცი­პებს 
შო­რის რო­მელს ეკ­უთ­ვნის უპ­ირ­ატ­ეს­ობა. ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ 
თე­ორი­ებ­ში ამ ორ მიდ­გო­მი­დან ერთ-ერ­თის, ცალ­კე­ულ 
შემ­თხვე­ვებ­ში კი, შე­რე­ული ვა­რი­ან­ტის მი­მართ არ­ის 
მხარ­და­ჭე­რა გა­მო­ხა­ტუ­ლი. ნე­ოკ­ლა­სი­კუ­რი თე­ორია 
ფრიდ­რიხ ფონ ჰაიეკის, ლუდ­ვიგ ფონ მი­ზე­სი­სა და 
მილ­ტონ ფრიდ­მა­ნის ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ იდე­ებს ეფ­უძ­ნე­ბა. 
ჰაიეკისეული სპონ­ტა­ნუ­რი წეს­რი­გი თა­ნა­მედ­რო­ვე პი
რო­ბებ­თან უფ­რო თან­ხვედ­რა­შია. 

მიმ­დი­ნა­რე პე­რი­ოდ­ის ეკ­ონ­ომ­იკ­ური კრი­ზი­სი არა­ეკ
ონ­ომ­იკ­ური ფაქ­ტო­რი­თაა გან­პი­რო­ბე­ბუ­ლი. შე­სა­ბა­მი
სად, მი­სი დას­რუ­ლე­ბა მნიშ­ვნე­ლო­ვან­წი­ლად მე­დი­ცი­ნის 
სფე­როს ძა­ლის­ხმე­ვა­ზეა და­მო­კი­დე­ბუ­ლი. 

ეკ­ონ­ომ­იკ­ური კრი­ზი­სის გა­მომ­წვე­ვი სხვა­დას­ხვა ფაქ
ტო­რე­ბის მი­უხ­ედ­ავ­ად, მის­გან თავ­დაღ­წე­ვის მო­დე­ლი 
მო­ცე­მულ ფორ­სმა­ჟო­რულ ვი­თა­რე­ბას­თან ად­ეკ­ვა­ტუ­რი. 

ჰაიეკის მი­ხედ­ვით ცი­ვი­ლი­ზა­ცი­ის წარ­მო­შო­ბა, გან­ვი
თა­რე­ბა „ად­ამი­ან­ური თა­ნამ­შრომ­ლო­ბის გა­ფარ­თო­ებ­ულ 
წეს­რიგ­ზეა“ და­მო­კი­დე­ბუ­ლი. მი­სი აზ­რით, „გა­ფარ­თო­ებ
ული წეს­რი­გი“ არ წარ­მო­ად­გენს ად­ამი­ან­ის ცნო­ბი­ერი 
გან­ზრახ­ვი­სა და ჩა­ნა­ფიქ­რის შე­დეგს, იგი სპონ­ტა­ნუ­რად, 
გარ­კვე­ული ტრა­დი­ცი­ებ­ის, უმ­თავ­რე­სად კი, ზნე­ობ­რი­ვი 
პრაქ­ტი­კე­ბის მოქ­მე­დე­ბის შე­სა­ბა­მი­სად ვი­თარ­დე­ბა. ამ
ას­თან, ჰაიეკი ხაზს უს­ვამს „სა­თა­ნა­დოდ გა­მო­ყე­ნე­ბუ­ლი 
გო­ნის“ აუც­ილ­ებ­ლო­ბას, არ უარ­ყოფს გო­ნის ზნე­ობ­რი­ვი 
ნორ­მე­ბი­სა და ინ­სტი­ტუ­ტე­ბის გა­უმ­ჯო­ბე­სე­ბის შე­საძ
ლებ­ლო­ბას, თუმ­ცა ამ­ტკი­ცებს, რომ გან­ვი­თა­რე­ბას მა
ინც სპონ­ტა­ნუ­რი წეს­რი­გი გა­ნა­პი­რო­ბებს.

ჩვენ მიგ­ვაჩ­ნია, რომ სა­ზო­გა­დო­ებ­ის სტა­ბი­ლუ­რი გან
ვი­თა­რე­ბი­სათ­ვის სპონ­ტა­ნურ წეს­რიგ­თან ერ­თად, ფორ
სმა­ჟო­რულ სი­ტუ­აცი­ებ­ში, მათ შო­რის, კო­ვიდ­პან­დე­მი­ის 

შემ­თხვე­ვა­ში, უნ­და შე­მუ­შავ­დეს უწყვე­ტი გრძელ­ვა­დი­ანი 
სტრა­ტე­გი­ული გეგ­მა, რო­მელ­შიც გა­დამ­წყვე­ტი რო­ლი 
ად­ამი­ან­ის რა­ცი­ონ­ალ­ურ გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბებს და­ეთ
მო­ბა. ას­ეთი გეგ­მე­ბი წარ­მა­ტე­ბით მუ­შა­ობს ბევრ სხვა 
ქვე­ყა­ნა­ში, მათ შო­რის, იტ­ალი­ის მი­ერ შე­მუ­შა­ვე­ბუ­ლია 
2030 წლი­სათ­ვის გან­ვი­თა­რე­ბის გეგ­მა [www.minambi-
ente.it], იაპ­ონი­ის მთავ­რო­ბის მი­ერ - 2050 წლი­სათ­ვის 
მწვა­ნე ეკ­ონ­ომ­იკ­ის გან­ვი­თა­რე­ბის სტრა­ტე­გია [www.
scj.go.jp] და ა.შ.

აღ­ნიშ­ნუ­ლი ქვეყ­ნე­ბის და შორს რომ არ წა­ვი­დეთ, 
აწ­გარ­და­სუ­ლი საბ­ჭო­ური სის­ტე­მის გა­მოც­დი­ლე­ბა მოწ
მობს, რომ მკაც­რი კონ­კუ­რენ­ცი­ის პი­რო­ბებ­ში, გან­სხვა
ვე­ბუ­ლი ხედ­ვე­ბი­სა და მიზ­ნე­ბის მი­საღ­წე­ვად, აუც­ილ­ებ
ელია გარ­კვე­ული ღო­ნის­ძი­ებ­ებ­ის წი­ნას­წარ შე­მუ­შა­ვე­ბა. 

ბაზ­რის „უხ­ილ­ავ ხელ­თან“ შე­და­რე­ბით სა­ხელ­მწი­ფოს 
„ხი­ლუ­ლი ხე­ლის“ უპ­ირ­ატ­ესი გან­ვი­თა­რე­ბის შე­სა­ხებ ნა
თელ წარ­მოდ­გე­ნას იძ­ლე­ვა ინ­გლი­სის და აშშ-ის სტა­ტის
ტი­კუ­რი მო­ნა­ცე­მე­ბი 1946-2021 წლებ­ში (იხ. დი­აგ­რა­მა N 
1, დი­აგ­რა­მა N 2).

წარ­მოდ­გე­ნი­ლი სტა­ტის­ტი­კუ­რი ინ­ფორ­მა­ცია ცალ­სა
ხად ად­ას­ტუ­რებს სა­ზო­გა­დო­ებ­ის გან­ვი­თა­რე­ბა­ში სპონ
ტა­ნურ წეს­რიგ­სა და გონს შო­რის გარ­კვე­ული ბა­ლან­სის 
აუც­ილ­ებ­ლო­ბას. თუმ­ცა აშ­კა­რაა, რომ გრძელ­ვა­დი­ან 
პე­რი­ოდ­ში, გან­ვი­თა­რე­ბის კვალ­დაკ­ვალ, სა­ერ­თა­შო­რი­სო 
კონ­კუ­რენ­ცი­ის გამ­ძაფ­რე­ბის პრო­ცეს­ში, პრი­ორ­იტ­ეტი 
„გო­ნის“ სა­სარ­გებ­ლოდ იხ­რე­ბა, რად­გან სა­ხელ­მწი­ფოს 
ეკ­ონ­ომ­იკ­აში ჩა­რე­ვის წი­ლის ტრენ­დი აღ­მა­ვა­ლია. 

სა­ხელ­მწი­ფოს მი­ერ წი­ნას­წარ შე­მუ­შა­ვე­ბუ­ლი სა­ბი
უჯ­ეტო პო­ლი­ტი­კა და ინ­ტერ­ვენ­ცი­ებ­ის ზრდა, რო­გორც 
წე­სი, გან­სა­კუთ­რე­ბით აქ­ტუ­ალ­ური ხდე­ბა კრი­ზი­სე­ბის 
პე­რი­ოდ­ში, რაც ნათ­ლად ჩანს გან­ვი­თა­რე­ბუ­ლი ქვეყ
ნე­ბის 2008-2009 და 2019-2020 წლე­ბის სტა­ტის­ტი­კურ 
მო­ნა­ცე­მებ­ში (იხ. ცხრი­ლი N1).

აღ­ნიშ­ნუ­ლი მო­ნა­ცე­მე­ბით დას­ტურ­დე­ბა „გო­ნის“ უპ
ირ­ატ­ეს­ობა კრი­ზი­სულ სი­ტუ­აცი­აში. 

ქვეყ­ნის ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პო­ლი­ტი­კა უნ­და ით­ვა­ლის­წი
ნებ­დეს გა­აზ­რე­ბუ­ლი პრი­ორ­იტ­ეტ­ებ­ის და­მო­უკ­იდ­ებ­ელ 
არ­ჩე­ვანს და და­უშ­ვე­ბე­ლია უპ­ირ­ატ­ეს­ობა მი­ენ­იჭ­ოს იმ 
დარ­გებს, რომ­ლე­ბიც, შე­საძ­ლოა, შე­მო­სავ­ლე­ბის აკ­უმ
ულ­ირ­ებ­ას უზ­რუნ­ველ­ყოფ­დნენ, მაგ­რამ ქვეყ­ნის ეკ
ონ­ომ­იკ­ას არ­აპ­როგ­ნო­ზი­რე­ბა­დი ფაქ­ტო­რე­ბის მი­მართ 

დი­აგ­რა­მა N 1
ინ­გლი­სის სა­ხელ­მწი­ფო შეს­ყიდ­ვე­ბის წი­ლი მთლი­ან სა

მა­მუ­ლო პრო­დუქ­ტში 1946-2021 წლებ­ში
წყა­რო: www.tradingeconomics.com 

დი­აგ­რა­მა N 2
აშშ-ს სა­ხელ­მწი­ფო შეს­ყიდ­ვე­ბის წი­ლი მთლი­ან 
სა­მა­მუ­ლო პრო­დუქ­ტში 1946-2021 წლებ­ში

წყა­რო: www.tradingeconomics.com 
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სახელმწიფოს შესყიდვების წილი მთლიან 
სამამულო პროდუქტში 2008 წელი 2009 წელი 2019 წელი 2020 წელი

აშშ 39,5% 43,0% 35,6% 44%
იაპონია 36,7% 40,7% 37,2% 39,6%
გერმანია 43,6% 47,6% 45,4% 51,1%

საფრანგეთი 53,3% 57,2% 55,4% 62,1%
ფინეთი 53,3% 56,7%
შვედეთი 50,1% 48,3% 54,8% 52,9%
ნორვეგია 40,2% 46,1% 51,8% 58,4%
შვეიცარია 30,4% 32,2% 32,7% 36,2%

ნიდერლანდები 43,6% 48,2% 41,9% 48,1%
სამხრეთ კორეა 19,9% 20,3% 22,6% 25,7%

ინგლისი 44,6% 47,5% 39,5% 39,8%
იტალია 47,8% 51,2% 48,7% 57,3%
ბელგია 50,3% 54,2% 52,2% 60%
ავსტრია 49,9% 54,1% 48,2% 57,9%
დანია 50,4% 56,5% 49,6% 54%

საბერძნეთი 50,8% 54,1% 46,3% 60,7%
უნგრეთი 48,8% 50,7% 46,1% 51,6%
სლოვენია 37% 44,4% 43,7% 52%

პორტუგალია 45,3% 50,2% 42,7% 48,4%
ლუქსემბურგი 39,9% 45,1% 42,6% 47,8%
პოლონეთი 44,8% 45,8% 42% 48,7%
ჩეხეთი 40,6% 44,2% 41,9% 47,5%
ესპანეთი 41,4% 46,2% 41,9% 52,3%
კვიპროსი 38,4% 42,1% 39,5% 46,3%
ესტონეთი 39,4% 45,6% 38,9% 45,1%
ლატვია 38,5% 45,3% 38,4% 43,6%
ლიეტუა 38,1% 44,9% 34,6% 43,5%
ირლანდია 41,8% 47% 24,6% 28,4%

წყარო: www.tradingeconomics.com  

მოწყვლადს ტო­ვებ­დეს. ამ­გვა­რი მიდ­გო­მა უფ­რო მე­ტად 
ახ­ასი­ათ­ებს მოკ­ლე­ვა­დი­ან პერ­სპექ­ტი­ვა­ზე გათ­ვლილ 
ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ გა­დაწყვე­ტი­ლე­ბებს. ის, რაც მოკ­ლე­ვა­დი
ანი პე­რი­ოდ­ის­ათ­ვის შე­სა­ფე­რი­სია, შე­საძ­ლოა, სა­ერ­თოდ 
არ უზ­რუნ­ველ­ყოფ­დეს გრძელ­ვა­დი­ანი პე­რი­ოდ­ის­ათ­ვის 
სტა­ბი­ლუ­რი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური კო­ნი­უნ­ქტუ­რის ჩა­მო­ყა­ლი
ბე­ბას. სწო­რედ, ამ­ის კარ­გი მა­გა­ლი­თია სა­ქარ­თვე­ლოს 
ტუ­რიზ­მზე და­მო­კი­დე­ბუ­ლე­ბა. 2019 წლის მო­ნა­ცე­მე­ბით, 
ტუ­რიზ­მი­დან მი­ღე­ბუ­ლი შე­მო­სავ­ლე­ბის წი­ლი მთლი­ან 
ექ­სპორ­ტში 37%-ია. მოკ­ლე­ვა­დი­ან პე­რი­ოდ­ში აღ­ნიშ­ნუ
ლი დარ­გი უზ­რუნ­ველ­ყოფს მა­ღალ შე­მო­სავ­ლებს უცხო
ურ ვა­ლუ­ტა­ში, თუმ­ცა გრძელ­ვა­დი­ანი პე­რი­ოდ­ის­თვის 

ეკ­ონ­ომ­იკ­ის სტრუქ­ტუ­რა „არ­აჯ­ან­სა­ღი“ რჩე­ბა. სადღე
ის­ოდ, სა­ქარ­თვე­ლოს ეკ­ონ­ომ­იკა, სწო­რედ ამ პრობ­ლე­მის 
წი­ნა­შე დგას. ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პო­ლი­ტი­კა უნ­და მო­იც­ავ­დეს 
ქვეყ­ნის ეკ­ონ­ომ­იკ­ის სტრუქ­ტუ­რის კონ­სტრუქ­ცი­ულ
ობ­ის უზ­რუნ­ველ­ყო­ფას, რა­ზეც და­მო­კი­დე­ბუ­ლია სტა
ბი­ლუ­რო­ბა და ეკ­ონ­ომ­იკ­ური და­მო­უკ­იდ­ებ­ლო­ბა, - ეს კი 
სტრა­ტე­გი­ული მნიშ­ვნე­ლო­ბი­საა.

ცნო­ბი­ლია, რომ ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ გან­ვი­თა­რე­ბას რამ­დე
ნი­მე აგ­რე­გი­რე­ბუ­ლი მაჩ­ვე­ნე­ბე­ლი ახ­ასი­ათ­ებს, თუმ­ცა 
მათ შო­რის, უპ­ირ­ვე­ლე­სი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური ზრდაა. ცხა­დია, 
ეკ­ონ­ომ­იკ­ურ ზრდას და შე­სა­ბა­მი­სად, ცხოვ­რე­ბის მა­ღალ 
დო­ნეს უზ­რუნ­ველ­ყო­ფენ ის­ეთი დარ­გე­ბი, რომ­ლე­ბიც 

ცხრი­ლი N1
გან­ვი­თა­რე­ბუ­ლი ქვეყ­ნე­ბის სა­ხელ­მწი­ფო შეს­ყიდ­ვე­ბის წი­ლი 

მთლი­ან სა­მა­მუ­ლო პრო­დუქ­ტში 2008-2009 და 2019-2020 წლებ­ში
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აგ­ენ­ერ­ირ­ებ­ენ მა­ღალ ღი­რე­ბუ­ლე­ბას (რა თქმა უნ­და, აქ 
მხედ­ვე­ლო­ბა­ში მი­სა­ღე­ბია შე­მო­სავ­ლებს შო­რის უთ­ან
ას­წო­რო­ბა). 

სა­ქარ­თვე­ლოს მთავ­რო­ბამ 2014 წლის 17 ივ­ნი­სის 
№400 დად­გე­ნი­ლე­ბით და­ამ­ტკი­ცა „სა­ქარ­თვე­ლოს სო
ცი­ალ­ურ-ეკ­ონ­ომ­იკ­ური გან­ვი­თა­რე­ბის სტრა­ტე­გია 
- სა­ქარ­თვე­ლო 2020“, რო­მელ­შიც კერ­ძო სექ­ტო­რის გან
ვი­თა­რე­ბის და გან­სა­კუთ­რე­ბით კი მცი­რე და სა­შუ­ალო 
მე­წარ­მე­ობ­ის გან­ვი­თა­რე­ბის მხარ­და­ჭე­რა, სა­ქარ­თვე­ლოს 
მთავ­რო­ბის ეკ­ონ­ომ­იკ­ური პო­ლი­ტი­კის ერთ-ერ­თი პრი­ორ
იტ­ეტ­ად არ­ის მიჩ­ნე­ული. ეს პოს­ტსაბ­ჭო­თა სა­ქარ­თვე­ლო
ში გრძელ­ვა­დი­ანი გეგ­მის შექ­მნის პირ­ვე­ლი ცდაა. ცალ­კე 
მსჯე­ლო­ბის თე­მაა მი­სი ში­ნა­არ­სი და გა­რე­მო­ებ­ები, რო
მელ­შიც ის შე­იქ­მნა, მაგ­რამ მან, რო­გორც გრძელ­ვა­დი­ან­მა 
გეგ­მამ და გან­ვი­თა­რე­ბის სტრა­ტე­გი­ის შე­მად­გე­ნელ­მა, 
პრაქ­ტი­კუ­ლად ვერ იმ­უშ­ავა [www.economy.ge]. 

ეკ­ონ­ომ­იკ­ური გან­ვი­თა­რე­ბის სტრა­ტე­გი­ის არ არ
სე­ბო­ბის პი­რო­ბებ­ში მოკ­ლე­ვა­დი­ანი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური 
პო­ლი­ტი­კის გა­ტა­რე­ბა არა­ეფ­ექ­ტი­ანია. მოკ­ლე­ვა­დი­ან 
პე­რი­ოდ­ში, ძი­რი­თად ტაქ­ტი­კად ით­ვლე­ბა წარ­მო­ებ
ული ყო­ველ­წლი­ური სა­ბი­უჯ­ეტო პო­ლი­ტი­კა. ცხა­დია, 
პოს­ტპან­დე­მი­ურ პე­რი­ოდ­ში აუც­ილ­ებ­ელია შე­იქ­მნას 
დო­კუ­მენ­ტი, რო­მელ­შიც სა­ქარ­თვე­ლოს გრძელ­ვა­დი­ანი 
გან­ვი­თა­რე­ბის სტრა­ტე­გია უნ­და გა­იწ­ერ­ოს და გა­მო­იკ
ვე­თოს სა­ორი­ენ­ტა­ციო პრი­ორ­იტ­ეტ­ები. 

Covid 19-ის პან­დე­მი­ამ­დე სა­ქარ­თვე­ლოს ეკ­ონ­ომ­იკ­ის 
გან­ვი­თა­რე­ბის ძი­რი­თა­დი მი­მარ­თუ­ლე­ბე­ბი უკ­ავ­შირ­დე
ბი­ოდა: 

1. პირ­და­პი­რი უცხო­ური ინ­ვეს­ტი­ცი­ებ­ის მო­ზიდ­ვას;
2. მცი­რე და სა­შუ­ალო ბიზ­ნე­სის ხელ­შეწყო­ბას;
3. ტუ­რიზ­მის გან­ვი­თა­რე­ბას. 
უკ­ან­ას­კნელ წლებ­ში სა­ქარ­თვე­ლო­ში ეკ­ონ­ომ­იკ­ური 

ზრდა სა­შუ­ალ­ოდ 4-5%-ის ფარ­გლებ­ში ფიქ­სირ­დე­ბო­და, 
რაც გან­ვი­თა­რე­ბა­დი ქვეყ­ნი­სათ­ვის ძალ­ზე და­ბა­ლია. მო
სახ­ლე­ობ­ის ნა­ხე­ვა­რი ქმნის სა­სოფ­ლო-სა­მე­ურ­ნეო პრო
დუქ­ტს, რომ­ლის წი­ლი ეკ­ონ­ომ­იკ­აში 7,4%-ია, რის გა­მოც, 
თი­თოეულ ად­ამი­ან­ზე გა­და­ნა­წი­ლე­ბუ­ლი ღი­რე­ბუ­ლე­ბა 
ძალ­ზე მცი­რეა. აქ­ვე უნ­და შევ­ნიშ­ნოთ, რომ სოფ­ლად უმ
უშ­ევ­რო­ბის დო­ნე 15%-ია, ხო­ლო მთლი­ან­ად უმ­უშ­ევ­რო
ბის დო­ნე 18,5%. აგ­რეთ­ვე მა­ღა­ლია შე­მო­სავ­ლებს შო­რის 
უთ­ან­ას­წო­რო­ბის დო­ნე (ჯი­ნის კო­ეფ­იცი­ენ­ტი 0,37-0,4 
ფარ­გლებ­ში). ყო­ველ­წლი­ურ­ად შრო­მი­თი ემ­იგ­რან­ტე
ბი­დან მი­ღე­ბუ­ლი ფუ­ლა­დი გზავ­ნი­ლე­ბი სა­შუ­ალ­ოდ 1,7 
მლრდ. დო­ლა­რია, რაც მნიშ­ვნე­ლო­ვა­ნი კომ­პო­ნენ­ტია 
ის­ედ­აც მწი­რი ეკ­ონ­ომ­იკ­ური ზრდი­სათ­ვის. ამ­ას­თან, 
უარ­ყო­ფი­თი სა­გა­რეო სა­ვაჭ­რო სალ­დო არ­ათუ კლე­ბა­დი, 
არ­ამ­ედ მზარ­დი ტენ­დენ­ცი­ით გა­მო­ირ­ჩე­ვა [www.geostat.

ge]. სა­ხელ­მწი­ფო ვა­ლის ზრდის ტენ­დენ­ცია სა­ყუ­რადღე
ბოა (2019 წე­ლი - 43%, 2020 წე­ლი - 60%). სა­ქარ­თვე­ლოს 
წლე­ბის გან­მავ­ლო­ბა­ში აქ­ვს მხო­ლოდ მომ­ხმა­რებ­ლუ­რი 
ეკ­ონ­ომ­იკა. აქ­ედ­ან გა­მომ­დი­ნა­რე, არ­ჩე­ული პრი­ორ­იტ
ეტ­ები გა­და­ხედ­ვას მო­ითხოვს. 

დას კვნა
ამ­რი­გად, გვაქ­ვს სა­ფუძ­ვე­ლი გან­ვაცხა­დოთ, რომ 

პოს­ტპან­დე­მი­ურ პე­რი­ოდ­ში აუც­ილ­ებ­ელია შე­იქ­მნას 
გრძელ­ვა­დი­ანი გან­ვი­თა­რე­ბის სტრა­ტე­გია, ხო­ლო ყო
ველ­წლი­ური სა­ბი­უჯ­ეტო პო­ლი­ტი­კა უნ­და შე­მუ­შავ­დეს 
აღ­ნიშ­ნუ­ლი სტრა­ტე­გი­იდ­ან გა­მომ­დი­ნა­რე. 

თა­ნა­მედ­რო­ვე პი­რო­ბებ­ში თი­თოეული ქვეყ­ნის ეკ­ონ
ომ­იკ­ის­ათ­ვის აქ­ტუ­ალ­ურია მეც­ნი­ერ­ებ­ატ­ევ­ადი პრო
დუქ­ტე­ბის შექ­მნა, რად­გან სა­ერ­თა­შო­რი­სო ბა­ზარ­ზე 
წინ წა­მო­იწია კონ­კუ­რენ­ტუ­ლი უპ­ირ­ატ­ეს­ობ­ის მიღ­წე­ვის 
აუც­ილ­ებ­ლო­ბა.

სპონ­ტა­ნურ წეს­რიგ­სა და სა­ხელ­მწი­ფო და­გეგ­მვას 
მსოფ­ლი­ოს ქვეყ­ნე­ბის ეკ­ონ­ომ­იკ­აში ძი­რი­თა­დად თა­ნა
ბა­რი წი­ლი უკ­ავი­ათ. მათ შო­რის მკვეთ­რი უპ­ირ­ატ­ეს­ობა 
არც ერ­თს არ აქ­ვს. მაგ­რამ ეს უკ­ვე ნიშ­ნავს, ეკ­ონ­ომ­იკ­აში 
სა­ხელ­მწი­ფოს რო­ლის გაძ­ლი­ერ­ებ­ას მომ­ხრე­ები ჰყავს 
და ეს პო­ზი­ცია ან­გა­რიშ­გა­სა­წე­ვია. ფორ­სმა­ჟო­რულ სი
ტუ­აცი­ებ­ში სა­ხელ­მწი­ფოს ინ­ტერ­ვენ­ცი­ები იზ­რდე­ბა, 
კრი­ზი­სულ სი­ტუ­აცი­ებ­ში უპ­ირ­ატ­ეს­ობა „გო­ნის“ სა­სარ
გებ­ლოდ იხ­რე­ბა.
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